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Różnorodność biologiczna lasów.
Siedliska przyrodnicze z Zał. I. Dyrektywy Siedliskowej 
(wybrane siedliska leśne i torfowiskowe)
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· 7110*Torfowiska wysokie z roślinnością torfotwórczą (żywe)
· 7140 Torfowiska przejściowe i trzęsawiska (przeważnie z roślinnością z Scheuchzerio-Caricetea nigrae)
· 91D0*Bory i lasy bagienne
· 9170 Grąd środkowoeiuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum i Tilio-Carpinetum)
· 91T0 Śródlądowy bór chrobotkowy












7110*Torfowiska wysokie z roślinnością torfotwórczą (żywe)

[image: ]
[image: ]





[image: ]
[image: ]

[image: ]
[image: ]











7140 Torfowiska przejściowe i trzęsawiska (przeważnie z roślinnością z Scheuchzerio-Caricetea nigrae)
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91D0*Bory i lasy bagienne
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9170 Grąd środkowoeiuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum i Tilio-Carpinetum)
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91T0 Śródlądowy bór chrobotkowy
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Pozyskanie torfu

Wiele sposréd torfowisk wysokich nosi znamiona eksploatacji torfu. Pozyska-
nie torfu na niewielka skale bylo dos¢ powszechne w przeszlosci. Pozostato-
cig po dawnym pozyskaniu sq niewielkie i plytkie potorfia o powierzchni do
kilku arow. Wigkszosc z nich ulegla sukcesji wiomej, a giowny zrab roslinno-
ci stanowia w nich mszary dywanowe, rzadko z zaznaczajaca sie struktura
kepkowo-dolinkowa. Nalezy zwrdcic uwage, ze w wielu kompleksach tor-
fowiskowo-lesnych potoriia stanowia jedyne miejsce wystepowanie torfo-
worczych fitocenoz wysokotorfowiskowych. Dlatego ocena tego wskaznika
powinna opierac sie przede wszystkim na skali pozyskania torfu, czasu, jaki
minat od zakoriczenia eksploatacii, a takze stopnia regeneracji torfowiska.

Melioracj
odwadniajace

Ingerencja w warunki hydrologiczne torfowisk wysokich to jeden z najwaz-
niejszych wskaznikow stanu stanowiska i obszaru. Ocena tego wskaznika nie
sprawia problemu.

Obecnos¢
krzew6w i drzew

Wskaznik niezwykle istotny w ocenie stanu torfowiska, pozwalajacy w dhuz-
szej perspekiywie czasowej okreslic tempo i kierunek zachodzacych zmian.

Perspektywy

ochrony

Ocenie podlegaja mozliwosci ochrony siedliska i utrzymanie go w stanie nie
pogorszonym, przy analizie mozliwych do wyobrazenia czynnikéw realnie
oddzialujacych na siedlisko w najblizszej przyszlosci. Bierze pod uwage
aktualny stan ochrony (obecnos¢ na obszarze chronionym), czynniki natural-
ne i antropogeniczne oraz realne mozliwosci przeciwdziatania negatywnym
skutkom prowadzonej w przesziosci gospodarki.
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Pozyskanie torfu

Wiele sposréd torfowisk wysokich nosi znamiona eksploatacji torfu. Pozyska-
nie torfu na niewielka skale byto dos¢ powszechne w przesztosci. Pozostato-
Scig po dawnym pozyskaniu sa niewielkie i ptytkie potorfia o powierzchni do
kilku aréw. Wiekszos¢ z nich ulegta sukcesji wtérnej, a gtéwny zrab roslinno-
Sci stanowig w nich mszary dywanowe, rzadko z zaznaczajaca sie strukturg
kepkowo-dolinkowa. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w wielu kompleksach tor-
fowiskowo-lesnych potorfia stanowia jedyne miejsce wystepowanie torfo-
twérczych fitocenoz wysokotorfowiskowych. Dlatego ocena tego wskaznika
powinna opierac sie przede wszystkim na skali pozyskania torfu, czasu, jaki
minat od zakoriczenia eksploatacji, a takze stopnia regeneracji torfowiska.

Melioracje
odwadniajace

Ingerencja w warunki hydrologiczne torfowisk wysokich to jeden z najwaz-
niejszych wskaznikéw stanu stanowiska i obszaru. Ocena tego wskaznika nie
sprawia problemu.

Obecnos¢
krzewdéw i drzew

Wskaznik niezwykle istotny w ocenie stanu torfowiska, pozwalajacy w dtuz-
szej perspektywie czasowej okresli¢ tempo i kierunek zachodzgcych zmian.

Perspektywy
ochrony

Ocenie podlegaja mozliwosci ochrony siedliska i utrzymanie go w stanie nie
pogorszonym, przy analizie mozliwych do wyobrazenia czynnikéw realnie
oddziatujacych na siedlisko w najblizszej przysztosci. Bierze pod uwage
aktualny stan ochrony (obecnosé na obszarze chronionym), czynniki natural-
ne i antropogeniczne oraz realne mozliwosci przeciwdziatania negatywnym
skutkom prowadzonej w przesztosci gospodarki.

Tab. 2. Waloryzacja parametréw stanu oraz wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego
7110 — torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotwdrczg (zywe)

Powierzchnia
siedliska
na stanowisku |

| Nie podlega zmianom
lub zwieksza sie

Wyrazny spadek
powierzchni siedliska
W poréwnaniu z wcze-
$niejszymi badaniami
lub podawanymi w lite-
raturze

Inne kombinacje

Specyficzna struktura i funkcje

| Wystepuja co najmniej
3 gatunki torfowcéw i 2

Wystepujg co najmniej 2

gatunki torfowcéw i 2 ga- Wystepuje | satunck tor-

torfowcéw

| tunki o barwie czerwonej
- | i brunatnej oraz posred-
| nie) zajmuja tacznie

| ponad 40% catkowitej
| powierzchni zajmowanej
| przez wszystkie gatunki
| torfowcéw

Gatunki Saon . L . fowca i T gatunek rosliny
e | gatunki roslin naczynio- . | tunki roslin naczyniowych Ll g
ctharaktery— | wych sposréd wymienio- | sposréd wymienionych Paeynone | ;pOS{Odk -
L nych gatunkéw charakte- | gatunkéw charakterystycz- V\Lymlimonyc &d uhn .
rystycznych nych Charakterystycznyc
Catkowite pokrycie torfow- . .
| Cakowie polaycie | COW w preedziale 20-50%, | GG EOIGE
f torfowglc’)wp— po);)ad 50%, :rgggiléig?ggmﬁwwu r;n %g%'e . | gatunki t.;rl?owco’\iv ma?’
gghuan’klktlorf(())vgcg;v ’%‘; lanicum, brodawkowanego Ig’;e;lagl7k1ggo Spgfgggm
%na nﬁ €5 pbr([;;d w- |5 papillosum, brunatnego |, - 5 anlcgm, il W
: B gellanicum, brodaw- | &'yl " cz6rwonego wanego S. papillosum,
- owanego S. papillosum, S bl ae i brunatnego S. fuscum,
Pl - | brunatnego S. fuscum, e za’mu'g czerwonego S. rubellum,
i strukiura | CZerwonego . rubellum, p'owigrzchnie 60 5 do 409 |ostrolistnego S. capil-
atunkowa ?strohstnegci S. capillifo- catkowitej powierzchni zaj- lllfgllum nie wystepuja
ium (z reguty sa to ga- mowanej przez wszystkie ub zajmujg co najwyzej

taczna powierzchnie
do 5% catkowitej
powierzchni wszystkich
gatunkéw torfowcow,
zdecydowanie dominu-
ja torfowce z ,grupy”
torfowca koriczystego
S. fallax

gatunki torfowcéw, domi-
nuja torfowce: koriczysty

S. Fallax, spiczastolistny S.
Cuspidatum lub inne gatun-
ki z tej sekcji — Cuspidata
(generalnie gatunki o bar-
wie zielonej ewentualnie
z6ttawej)
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Pokrycie drzew ponizej

10%, kizew6w (bord

bagienna Vaccinium uli

ginosum, bagno zwyczaj-
|ne Ledum palustre tp.

— ponizej 30%

Pokrycie drzew — 10-30%,
kizewdw — 30-50%

Pokrycie drzew
~30-50% (powyze] 50%
nalezy traktowac jako
br bagienny), krzewdw
— powyzej 50%

Wzystkie wskazniki
Kardynalne oceniono na
FV, pozostate wskazniki
przynajmniej U1

Wzystkie wskazniki kardy-
nalne oceniono przynajm-
niej na U1

Jeden lub wigcej wskaz-
nikow kardynalnych

oceniono na U2

Perspektywy zachowania
siedliska dobre lub do-
skonale, nie przewiduje
sie znacznego oddzia-
tywania czynnikéw
zagrazajacych

Istnieja potencjalne mo:
wosci poprawy stanu sie
ska np. poprzez hamowanie
odplywu wody, usuwaniu
drzew i kizewow z po-
wierzchni torfowiska itp.

Brak mozliwosci popra-
wy stanu sicdliska (np.
obszar bezodplywowy

i silnie przesuszony,
torfowisko pozbawione
drzew, ktorych usuniecie
poprawitoby warunki
wodne itp.)

| Wszysikie parametry
oceniono na FV

Jeden lub wigce] parame-
réw oceniono na U1, brak
ocen U2

Jedlen lub wigcej para-
metréw oceniono na U2

Wskazniki kardynalne

Gatunki charakterystyczne

Pokrycie i struktura gatunkowa torfowcéw

Odpowiednie uwodnienie
Pozyskanie torfu

Melioracje odwadniajace
Obecnosc krzewow i drzew
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‘Tab. 1. Opis wskaznikow specyficznej struktury i funkeji siedliska przyrodniczego oraz parametru ,per-
spektywy ochrony” dla siedliska pryrodniczego 7140 Torfowiska przejéciowe i trzgsawiska (przewaznie
2 roglinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea nigrae)

‘specyficzna struktura i funkdje

Procent powierzchni | Nalezy okresli procent powierzchni transektu zajgty przez siedlisko 7140,
2ajety prae sediisko | Wskainik —w sposob posredni — okresia strukturg praestrzenn i stopiefs ragmentacji
na transekcie siedliska na stanowisku.

Lista gatunkw charakterystycanych dla danego zbiorowiska rolinnego i wyszych
jednostek syntaksonomicanych: Scheuchzerietalia palustris, Caricetalia nigrae (Matusz-
kiewicz 2001) i Scheuchzerio-Caricetea (gatunki typowe dia siediisk oligotroficanych,
o i siedmiopaleci biotny Comarum palsre,welial wasalstn Encphorum

angustifolium, stomiaczel Straminergon stramineun) orat ich udziat procen-
e |Gt o s o v 0
Wskatnik opisue stan zachowania i specyficzne bogactwo gatunkowe zbiorowisk
roslinnych na badanym stanowisku (na ile wystepujace na badanym stanowisku zbio-
rowiska roglinne 53 typowe).
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Gatunki dominujace

Lista gatunkow dominujacych na transekcie (w platach siedliska) oraz ich udziat
procentowy. Za dominujace przyjmuje sie gatunki osiagajace najwigkszg ilosciowos¢
w danej warstwie. Pray braku dominanta lub bardzo malym pokryciu ogdinym nalezy
podac gatunki wystepuiace najliczniej.

Wskainik opisuje strukture zbiorowisk roglinnych na badanym stanowisku oraz ich
stan zachowania (ewentualnie stopier nieksztalcenia). Odpowiada na pytanie, czy na
stanowisku dominujg gatunki charakterystyczne dla siedliska.

Nalezy podac procent powierzchni transektu zzjgtej przez wszystie gatunki mchow
oraz procentowy udziat mchw brunatnych i torfowcow.

‘Wskatnik charakteryzuje kondycje siedliska na stanowisku oraz posrednio kierunek
zachodzacych w nim proces6w. Warstwa mchow jest najlepiej wyksztalcona na
siedliskach o statym, nieulegajacym wiekszym wahaniom poziomie wod gruntowych

mﬂ:‘;‘g‘:ﬁ {typowym dla dobrze zachowanych torfowisk). Przy uruchomieniu zwierciadta wod

gruntowych i wigkszym przestuszeniu warstwy powlerzchniow torfu mchy zaczy-

najq obumierac (nastepuje to w przypadku pogorszenia kondyc torfowiska). Skiad

gatunkowy warstwy mchow wskazuje tet na 2yznost  typ zasilania torfowiska w wods.

Torfowce rozwiala sig w miejscach, gdzie warstwa mchow tract kontakt 2 zyznymi

wodami gruntowymi, o jest typowe dia wigkszoscitorfowisk przeéciowych.
obeegatunks Lista gatunkow inwazyjnych (obcych geografcznie) na transekcie oraz ch procentowy
[nwazyjne przeksztatcenia siedliska.

Lista gatunkow ekspansywnych na ransekcie (w platach siediiska) oraz ich procentowy
- udzial Najezeicie] spotkanymi  najardzie zagrazajacymi torfowskom gatunkami
e ekspansywnymi s3 trzeslica modra Molinia caerulea' trcina pospolita Phrogmites
rosiin zielnych oustralis.

‘Wskatnik opisuje kierunek i etap sukces]i na siedliskach zaburzonych, a w przypadku
niewielkich znieksztaceri sygnalizuje ewentuzlne zagrozene.
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Obecnosc krzewow
ipodrostu drzew

Lista gatunkw drzew i krzewow (wlacanie z osobnikam juwenilnymi) wystepujacych
na transekcie (w platach siedliska) oraz prayblizony procent pokrycia dla kaidego
‘gatunku, a takze sumaryczne pokrycie wszystkich drzew i krzewsw.

Wskatnik charakteryzuje z2grozenie torfowiska zaroénieciem przez formacje krzewia-
ste i zbiorowiska lesne. Za stan prawidlowy uznaje sig stanowiska cafkowicie pozbe-
wione drzew i krzewow. Na niektorych torfowiskach obserwue sig jednak staly udziat
sosny o niewielkie] dynamice | minimalnych przyrostach. Byé moze nalezafoby uznac za
prawidlowy wiekszy udzial drzew na torfowisku, rwnoczesnie zwracajac uwage naich
kondycje, wielkoé przyrostow rocznych, obecnosc i udziat procentowy nalotu 1 pod-
rostu. Poniewaz uwzglednienie tego zjawiska wymagatoby co najmnie] kilkuletnich
obserwacj, wskanik ten ostatecznie wylgczono z grupy wskainikow kardynalnych.

‘stopiert uwodnienia

‘Okresiic glgbokost zalegania wody gruntowel, ewentualnie powierzchniowe] w okresie
letnim (bez uzycia spragtu specjalistycznego) lub ~jedl stnieje taka mozliwosc ~na
podstawie odczytu 2 piezometru. Badania nalezy przeprowadzic w pigciu punktach,

<0 50 m wzduz transektu (trzy w miejscach wykonania zdjef fitosocjologicanych, dwa
pomigdzy zdjeciami).

Ma to na celu sprawdzenie, na jakiej glebokosci znajduje sg lustro wody w stosunku
do powierzchni torfowiska.

Pozyskanie torfu

‘Oszacowat rozmiary zniszczen spowodowanych eksploatacjg oraz ewentualny stopiert
regeneracjisiedliska. Pomocne jest odnotowanie: sposobu wydobycia (reczne, mecha-
niczne czy na skale przemyslowa), rocznego wydobycia w m, procentu powierzchni
‘aniszczonego torfowiska oraz praedziatu czasowego, w ktrym wydobywano torf.
‘Wskatnik okresla stopiett dewastacji siedliska spowodowany eksploatacia torfu.

Melioracje
odwadniajace

Nalezy oszacowa rozmiary zniszczett spowodowanych odwodnieniami oraz ewentu-
alny stopier regeneraci siedliska. W tym celu nalezy okreslic obecnos infrastruktury
melioracyjnej, jej stan (konserwacja rowdw) oraz je] wplyw na warunki wodne torfo-
wiska (efektywnosc). Pomaga w tym zebranie takich informacji jak: wystepowanie
rowow melioracyjnych, ich glebokoét, poziom wody w rowach, a takte czy w rowach
woda odplywa czy tez stagnuje.

‘Wskatnik okresla stopiett dewastacji siedliska spowodowany odwodnieniem terenu.
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Perspektywy
ochrony

‘Ocenie powinny podegat realne mozliwosci zachowania wlaiciwego stanu siediiska
oraz poprawy stanu niewlasciwego. W opisie nalezy umiescic informacjg na temat
‘wykonywanych i potencjalnych zabiegow ochronnych dia zachowania bad poprawy
stanu sediska. Oceniajac mozliwosci ochrony tego siediska i utrzymania go w stanie
niepogorszonym w najblizsze; prayszlosci, oprocz aktualnego stanu ochrony (obecnosé
na obszarze chronionym, znane zpisy w planach i operatach ochrony), oddzialywania
‘caynnikéw biotycznych i antropogenicznych, nalezy uwzglednic réwniez stan zacho-
‘wania siedliska. Wysoka ocena parametru ,specyficzna struktura i funkja” powinna,
rautowac na wyszg ocene ,perspektyw ochrony”.
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Tab. 2. Waloryzacja parametr6w stanu oraz wskaznikow specyficznej struktury i funkcji

iedliska przy-

rodniczego 7140 Torfowiska przejéciowe i trzgsawiska (przewaznie z roglinnoscia z Scheuchzerio-Cari-

cetea nigrae)

Wyrainy spadek
powerzchni siediiska

Powierzchnia sedii- | Nie podega zmianom ub W porbwnaniu z wezes-
ka na stanowisku | zwigksza sie. Inne kombinacje. niejszymi badaniami lub
podawanymi w litera-
turze.
‘Specyficzna struktura i funkdje
Procent powierzch-
nizajgty prez sed- [ 80-100% 50-20% Ponize] 50%
lisko na transekcie
Powyze] 6 gatunkow cha-
ez rakterystycanych lub miej, | 4-6 gatunkow charakte- | 0-3 gatunkicharakte-
= lecz polrycie gatunkow | rystycanych lub mniel, lecz po- | rystycane  pokrycie na
araklenstycne | s raiterystycznychna | krycle na transekcie 20-50%. | transekcie ponize] 20%.
transekcie powyze] 50%.
Dominujg gatunki charak- ; .
—— terystycene dia siediska | MK SEnYCA dominenton | pominuj gatunkinie
iz lub brak dominanta, lecz | ot B GIEET Y | zaliczane do charaktery-
preewazaj gatunk charake | TAT G e coduny. | styeanyeh dlasedisa.
Catkowite polrycie mchw
Catkowite pokrycie mchow | w przedziale 20-50%
ponad 50% i mchy torfow- | Iub cafkowite pokrycie
Pokryciei struktura | ce zajmuja facznie ponad | mchow ponad 50%, ale mehy | Calkowite pokrycie
gatunkowa mchow | 50% cafkowite] powierzchni | torfowce zajmuja ponize] | mchow — ponize] 20%.
porosnigte praez wszystkie | 50% cafkowite] powierzchni
Eatunid nchon: porosnigte] przez wszysti
gatunki mchow.
Obce gatunki ) z) 2] 5%
e Brak Zajmujq do 5% powerschni. | POV ENEe)
(e Zajmuj 2] 5%
ekspansywne Brak lub pojedyncze. Zajmuia do 5% powierzchni. | 22111 BOVZE]
rodlin zielnych powierzchni.
I":;"""i KaeWW | bk lub pojedyncze. Udzial mnejszy niz 15%. Udzial wigkszy niz 15%.

Poziom wody mierzony
W piezometrze - powyzei,
r6wno lub do 10 cm ponidej
powierzchni torfowiska

(w praktyce, wtrakcie
chodzenia po torfowisku,
woda zawsze widoczna
praynajmnie] do wysokosci
podeszwy).

Poziom wody mierzony w pie-
Zometrze ~ 10-20 cm poni
powierzchni torfowiska.

Poziom wody mierzony
W piezometrze - wigce]
niz 20 cm ponize] po-
wierzchni torfowiska.
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Torf pozyskiwany w prze-
Erak panyskania orl, | sfosci na anacenie wiksza
[ v et 30| ale (powyze 5% powerzch- | Ponyskiwanie torfu na
nietorfu | Ist o na nev ke st | i orfowsk), vyrainie duzg skalg przez miejsco-
pozyska (05% tofowiska) sape | Widoczne dlady eksploatac, | wa ludnost lub eksploata-
oratame w terenie sy |obecrie brak pozyskiwania | ca przemysiowa.
e e vl | lub sporadycane i na bardzo
pozyst P | mag skale.
Brak seci rowow Tanatow | g o 6w melioracyjnych
melioracyinych oraznnyeh | 0 TR S cynyet
elementow infrastruktury | e e
melioracyjne] odwadna- | gopniy oddziahe na warunki
jacych torfowisko bad W‘;"E i *'a S owast . |Istnelacainfrastruktura
Melioracje odwad- | infrastruktura melioracyjna | (" bmm" ; ag;'ff'“ melioracyjna wyrainie
niajace wwystarczsjaoym stopriu | N AORSeNadh AEOME | pogarsza warunid wodne
aneutralizowana” na e oo onds gon 0. | OTfOWiKa.
skutek podietych driatari |3 °! ;""’h A . P
honmyeh rsypywane | Simoane dztani ochron-
ochronnyCh ESYPIENE | ne, np. budowe zastaviek,
- zasypywanie rowow ftp.
Wsaysthie wskainiki Wszystie wskazniki kardynal- .
(Ogainie struktura | kardynaine ocenionona | ne oceniono przynajmniejna | 4¢1 L“:’;;’yﬁmm
ifunkcje F, pozostale wskainiki | U1,z pozostalych maksymal- | Do (TN
praynajmniej na UL nie dwa na U2. .
Perspektywy zachowania
Perspektywy zachowania siedliska le, obserwowa-
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Tab. 1. Opis wskaznikéw specyficznej struktury i funkeji siedliska przyrodniczego oraz parametru ,perspektywy
ochrony” dla siedliska przyrodniczego 91D0 — bory i lasy bagienne

Powierzchnia
siedliska

Oceni¢ trend zmian powierzchni siedliska oraz jego antropogeniczng fragmen-
tacje (powodowang np. zrebami; przecieciem siedliska groblami, drogami itp.).
Brac pod uwage tylko taki trend zmian powierzchni, ktory utrzymuje sie aktu-
alnie (nie trendy dawniejsze). Zmiana powierzchni na stanowisku powinna by¢
traktowana jako zmiana powierzchni konkretnej biochory; natomiast w obsza-
rze chodzi o zmiane tacznego areatu siedliska.

Nie nalezy tu uwzgledniac redukcji powierzchni w wyniku dziatari ochronnych
majacych na celu odtworzenie bezlesnych torfowiskowych siedlisk przyrod-
niczych (np. 7110). Nie nalezy oceniac jako fragmentacji sytuacji, w ktdrej

bér / las bagienny wystepuje w formie rozproszonych pfatéw, ale wynika to

z naturalnych uwarunkowari siedl]skowycﬁ.

Specyficzna struktura i funkcje

Gatunki
charakterystyczne

Dla boréw bagiennych sg to: bagno zwyczajne Ledum palustre, boréwka
bagienna Vaccinium uliginosum, oraz przechodzace gatunki torfowiskowe:
torfowce Sphagnum spp., zurawina bfotna Oxycoccus palustris, modrzew-
nica zwyczajna Andromeda polifolia, wetnianka pochwowata Eriophorum
vaginatum. Gatunki te maja walor wskaznikéw dobrego stanu ochrony boru
bagiennego, cho¢ brak niektérych z nich nie musi wyklucza¢ naturalnosci boru
i obnizac jego oceny.

Dla suchszych, namurszowych brzezin bagiennych typowym gatunkiem cha-
rakterystycznym jest widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum oraz sama
brzoza omszona Betula pubescens (w bardziej zdegradowanych brzezinach
zamiast niej jest brzoza brodawkowata Betula pendula), ale réwniez wszystkie
wymienione wyzej gatunki boru bagiennego majg walor wskaznikéw dobrego
stanu ochrony réwniez w brzezinie.

W przypadku borealnych swierczyn bagiennych, walor gatunkéw charakte-
rystycznych bedacych jednoczesnie wskaznikami wiasciwego stanu ochrony,
ktére powinny by¢ uwzgledniane w tym kryterium, maja: gwiazdnica dtugo-
listna Stellaria longifolia, listera sercowata Listera cordata, torfowce Sphagnum
spp., widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum.

W borealnym lesie sosnowo-brzozowym walor gatunkéw charakterystycznych,
bedacych jednoczesnie wskaznikami wtasciwego stanu ochrony, maja: brzoza
omszona Betula pubescens, zachylnik btotny Thelypteris palustris, turzyca stru-
nowa Carex chordorrhiza, a takze wszystkie przechodzace gatunki przejscio-
wo- i wysokotorfowiskowe, jak np. bobrek tréjlistkowy Menyanthes trifoliata,
kruszczyk btotny Epipactis palustris, dziewieciornik btotny Parnassia palustris,
torfowce Sphagnum spp., zurawina bfotna Oxycoccus palustris, wetnianka
pochwowata Eriophorum vaginatum.

Proponuje si¢ przyjecie, ze wiasciwy stan ochrony na stanowisku wymaga
obecnosci 60% gatunkéw wymienionych wyzej. Wskaznik ten powinien mie¢
charakter kardynalny. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nale-
Zatoby wymaga¢, by na co najmniej 25% stanowisk stan ten byt wiasciwy.
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Gatunki
dominujace

Zalezg od konkretnego zespotu roslinnego. Np. w sosnowym borze bagiennym
53 to: sosna, krzewinki bagienne (bagno i boréwka bagienna), torfowce.
Proponuije sie przyjecie, ze wiasciwy stan ochrony na stanowisku wymaga, by
w kazdej warstwie dominowaty gatunki typowe dla odpowiedniego wariantu
siedliska. WskaZnik ten powinien mie¢ charakter pomocniczy. By oceni¢ stan
ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezatoby wymagac, by na co najmniej
75% stanowisk stan byt wtasciwy

Inwazyjne
gatunki obce
W runie

Rejestrowanym problemem byta obecnos¢ tawuty kutnerowatej Spiraea tomen-
tosa, notowanej zwlaszcza w Borach Dolnoslaskich. Jednak bory bagienne sg
mato podatne na inwazje gatunkéw obcych.

W karcie obserwacji nalezy odnotowac wystapienie kazdego gatunku obcego
geograficznie w runie, ale tylko lokalna inwazyjnos¢ takiego gatunku jest pod-
stawa do obnizenia oceny wskaznika.

Proponuje sie przyjecie, ze wtasciwy stan ochrony na stanowisku wymaga
braku inwazyjnych gatunkéw obcych w runie. Wskaznik ten powinien miec¢
charakter kardynalny. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nale-
zatoby wymagac, by na co najmniej 90% stanowisk stan byt wiasciwy.

Rodzime
gatunki
ekspansywne
roslin zielnych

Gatunki ekspansywnych apofitéw zdarzajace sie w borach i lasach bagiennych
to np. trzeslica, boréwka czernica, jezyny czy trzcinnik piaskowy. Wyrazna
ekspansja jednego z w/w gatunkéw, nietypowych dla dobrze zachowanych
ptatéw siedliska, powoduje obnizenie oceny. Nie nalezy tu uwzglednia¢ ewen-
tualnej ekspansji neofitéw (gatunkéw obcych geograficznie), ktérg wyraza inny
wskaznik.

Proponuje sie przyjecie, ze wiasciwy stan ochrony na stanowisku wymaga
braku ekspansywnych apofitéw w runie. Wskaznik powinien mie¢ charakter
pomocniczy. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezatoby
wymagac, by na co najmniej 75% stanowisk stan byt wiasciwy.

Uwodnienie

WskaZnik zazwyczaj jest dobrze intuicyjnie rozumiany. Wtasciwy stan sie-
dliska na stanowisku oznacza naturalne warunki wodne; kazde przesuszenie
powinno skutkowac obnizeniem oceny.

Pewne problemy powstaja w sytuacji, gdy niekorzystne uwodnienie popra-
wia sie aktualnie w wyniku podjetych zabieg6w ochrony czynnej (np. obszar
Stowinskie Btota). W takich sytuacjach pomocne bytoby dopuszczenie ocen
typu ,U1+” (sytuacja niezadowalajaca, lecz z tendencjami do poprawy), ,U1-
(sytuacja niezadowalajaca z tendencjami do pogarszania) — przewidzianych
w europejskich zasadach monitoringu.

Wskaznik powinien mie¢ charakter kardyna]ny By ocenic¢ stan ochrony w ob-
szarze jako wiasciwy, nalezatoby wymagad, by na co najmniej 75% stanowisk
stan byt wiasciwy. !

”

Wiek
drzewostanu

Wskaznik wyraza ,dojrzatos¢” fitocenozy, mierzona w uproszczony sposéb
wiekiem drzew budujacych drzewostan.

Podejscie oparte na wieku zindywidualizowanym dla kazdego gatunku drzewa
z osobna (np. dla sosny wynosi 100 lat, dla $wierka 90-100 lat, a dla brzo-

zy 80 lat) umozliwitoby uwzglednienie specyfiki poszczegélnych gatunkéw
drzew (drzewostany brzozy czy swierka >100 lat sg rzadkoscia, podczas gdy
drzewostany sosnowe w tym wieku nie sg niczym nadzwyczajnym). Warto
zwréci¢ uwage, ze odpowiednie dane zazwyczaj istnieja w lesnych operatach
urzadzeniowych. Jednak dla uproszczenia zaproponowano ujednolicone progi
wiekowe, niezalezne od gatunku drzewa.

Wskaznik powinien mie¢ charakter pomocniczy, zwfaszcza w $wietle obser-
wowanej w niektérych obszarach negatywnej korelacji pomiedzy wiekiem
drzewostanu, a pozostatymi parametrami stanu boréw i laséw bagiennych. By
ocenic¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezatoby wymagac¢, by na co
najmniej 25% stanowisk stan byt wiasciwy.
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Gatunki

obce
geograficznie
w drzewostanie

Jako gatunki obce geograficznie nalezy traktowac wszystkie gatunki poza
swoim naturalnym zasiegiem, z uwzglednieniem aktualnego stanu wiedzy
naukowej. W dotychczasowych obserwacjach w borach i lasach bagiennych
problem dotyczyt prawie wytacznie Swierka wystepujacego poza granica
naturalnego zasiegu (np. na Pomorzu, w Wielkopolsce). Wyjatkowo notowano
obecnos¢ pojedynczego modrzewia oraz pojedynczej sosny wejmutki.
Wiekszy niz jednostkowy udziat gatunku obcego, a juz szczegélnie fakt jego
odnawiania sie, powinien zawsze obnizac ocene wskaznika, przypadkowa
obecno$¢ 1-2 osobnikéw obcego gatunku mozna tolerowac nawet w ptacie
ocenionym jako FV. WskaZnik powinien miec¢ charakter kardynalny. By oceni¢
stan ochrony w obszarze jako wtasciwy, nalezatoby wymagac, by na co naj-
mniej 90% stanowisk stan byt wiasciwy.

Gatunki

obce
ekologicznie

w drzewostanie

Problem dotyczy np. buka i debu, pojawiajacego sie w przesuszonych brzezi-
nach bagiennych. Na stanowiskach we wtasciwym stanie mozna tolerowac do
10% gatunkéw obcych ekologicznie (ale nie geograficznie — patrz wyzej). Nie
nalezy tu uwzgledniac gatunkéw obcych geograficznie — ich obecnos¢ wyraza
inny wskaznik.

Wskaznik powinien mie¢ charakter pomocniczy. By oceni¢ stan ochrony w ob-
szarze jako wiasciwy, nalezatoby wymagac, by na co najmniej 75% stanowisk
stan byt wiasciwy.

Martwe

drewno

lezace

lub stojace >3m
dtugosci

i 30 cm grubosci

W poréwnaniu z innymi zbiorowiskami lesnymi stopien zubozenia boréw i la-
séw bagiennych w rozktadajace sie drewno jest z reguty mniejszy, ze wzgledu
na ich wytaczenie z uzytkowania. Z drugiej strony, w wielu regionach najlepiej
wyksztatcone ptaty boru bagiennego miaty mtody drzewostan, w ktérym zaso-
by rozktadajacego sie drewna nie zdazyly sie jeszcze wyksztalcic.

Ze wzgledu na specyfike boréw i laséw bagiennych, dla siedliska przyrodni-
czego stosuje sie tylko wskaznik charakteryzujacy obecno$¢ grubego martwego
drewna, a nie stosuje sie pomiaru ogdlnej ilosci martwego drewna. Przyjeto tez
nizszy, niz w wiekszosci laséw, prég powyzej ktérego wskaznik jest oceniany
jako ,wtasciwy” — 3 szt./ha. WskaZnik ten w borach bagiennych powinien mie¢
charakter pomocniczy. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wtasciwy,
nalezatoby wymagac, by na co najmniej 25% stanowisk stan byt whasciwy.

Naturalne
odnowienie
drzewostanu

W spontanicznie powstatym i rozwijajagcym sie drzewostanie nalezy spodzie-
wac sie odnawiania gatunkéw tworzacych odpowiedni typ ekosystemu (podtyp
siedliska) i wchodzacych do warstwy podrostu. Jednak, aby drzewostan byt
»spontanicznie trwaty”, takie odnowienie nie musi wystepowac zawsze i wsze-
dzie. Wazniejszy jest raczej ,potencjat do powstawania odnowienia”, niz jego
aktualna ilosc. Nie chodzi tu wiec o pomiar ilosci odnowier naturalnych na
zasadzie ,im wigcej tym lepiej”, a raczej o ocenienie, czy gatunki typowe dla
siedliska maja w ogéle mozliwos¢ odnawiania sie (czy takie odnowienia po-
wstajg, chociaz sporadycznie — czy nie sg zablokowane przez jakie$ czynniki,
np. zadarnianie podtoza, brak mikrosiedlisk?).

Przy ocenie wskaZnika nalezy brac¢ pod uwage odnowienia gatunkéw wta-
$ciwych dla odpowiedniego podtypu siedliska, a nie naloty wkraczajacych
gatunkéw ekspansywnych. Na przyktad jezeli bér bagienny degraduje sie

i przeksztatca w brzezine bagienna, w wyniku czego rozwija sie gesty podrost
brzozowy, to nie nalezy go traktowac jako odnowienia w sensie tego wskaz-
nika, a jako gatunek ekspansywny w sensie wskaznika ,ekspansywne gatunki
apofitéw”. Wskaznik powinien mie¢ charakter pomocniczy. Brak odnowienia
moze by¢ tylko chwilowy, nie powinien on automatycznie przesadza¢ o obni-
zeniu oceny za ,stan zachowania struktury i funkcji”. By oceni¢ stan ochrony
w obszarze jako wtasciwy, nalezatoby wymagac, by na co najmniej 25%
stanowisk stan byt wiasciwy.

Wystepowanie
mchow
torfowcow

Bardzo dobry i praktyczny wskaznik, przydatny zwtaszcza w borach bagien-
nych (dla oceny stanu ich zachowania wystepowanie torfowcéw ma charak-
ter kardynalny). Wskaznik jest mniej przydatny w borealnych $wierczynach
bagiennych (istniejg ich naturalne postaci, ubogie w torfowce), borealnych
laséw sosnowo-brzozowch oraz brzezin bagiennych (w ktérych torfowcéw
moze w ogdle nie by¢). Dla boréw bagiennych wskaznik nalezy traktowac jako
kardynalny, a by oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby
wymagad, by na co najmniej 75% stanowisk stan byt wtasciwy. Dla podtypow
91DO0-1, 91D0-5 i 91D0-6 wskaznik nalezy wiec traktowac 'alo pomocniczy,
a by oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nalez'afoby wymagac, by
na co najmniej 50% stanowisk stan byt wiasciwy.
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Wystepowanie

Dobry wskaznik przydatny w borach i brzezinach bagiennych. Wskaznik nie
nadaje sie jednak do stosowania dla podtypéw 91D0-5 i 91D0-6, w ktérych te
krzewinki z natury nie wystepuja lub wystepuja tylko bardzo skapo.

Oceny nie nalezy obniza¢ w sytuacjach, gdy jeden z w/w gatunkéw jest w ogo-

charakterystycz- | le bardzo rzadki lokalnie i nie wystepuje w danej fitocenozie (np. bory bagien-
nych ne w Puszczy Drawskiej sg zwykle pozbawione boréwki bagiennej, ale to jest
krzewinek ich naturalna specyfika w tym kompleksie lesnym i nie nalezy jej interpretowac
jako niewtasciwy stan ochrony).
Wskaznik ten powinien mie¢ charakter pomocniczy. By oceni¢ stan ochro-
ny w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby wymagac, by na co najmniej 50%
stanowisk stan byt wtasciwy.
Za ,wtasciwg” nalezy uznawac wielogeneracyjna strukture drzewostanu, wyra-
Zajaca sie zréznicowaniem struktury wiekowej. Nadmierne wyréwnanie wieku
Pionowa i struktury drzewostanu powinno obnizac¢ ocene wskaznika. Uwaga, prawdo-
struktura podobnie wiasciwszym wskaZnikiem bytaby, traktowana tacznie, warstwowo-

roslinnosci

przestrzenna struktura drzewostanu (a nie tylko struktura pionowa).
Wskaznik ten powinien mie¢ charakter pomocniczy. By oceni¢ stan ochro-
ny w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby wymagac, by na co najmniej 50%
stanowisk stan byt wtasciwy.

Zniszczenia
runa i gleby
zZwigzane

z pozyskaniem
drewna

Bory i lasy bagienne sg bardzo wrazliwe na uzytkowanie i Zle je znosza,
dlatego wszystkie przejawy pozyskania drewna (Slady po zrywce, uszkodzenia
pozostatych drzew, zasmiecenie zwigzane z pracami lesnymi) nalezy bra¢ pod
uwage przy ocenie tego wskaznika.

Nalezy uwzgledni¢ tu nie sam fakt prowadzenia pozyskania drewna i obecnos¢
np. pniakéw, ale naruszenia runa i powierzchni gleby, a takze podszytu i pod-
rostéw, zasobéw martwego drewna itp.

Wskaznik powinien mie¢ charakter pomocniczy, tj. ekstensywne uzytkowanie
nie powinno automatycznie przesadzac o obnizeniu oceny za ,stan zacho-
wania struktury i funkcji. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wiasciwy,
nalezatoby wymagac, by na co najmniej 75% stanowisk stan byt wiasciwy.

Inne
znieksztatcenia

Np. rozjezdzanie, wydeptanie, zasmiecenie.

Wskaznik powinien mie¢ charakter pomocniczy. By oceni¢ stan ochrony w ob-
szarze jako wiasciwy, nalezatoby wymagac, by na co najmniej 90% stanowisk
stan byt wiasciwy.

Stan kluczowych
dla réznorodnosci

Fakultatywny wskaZnik, umozliwiajacy wyrazenie dodatkowego aspektu stanu
ochrony siedliska — jego zdolnosci do utrzymywania gatunkéw lokalnie typo-
wych dla siedliska, a waznych dla réznorodnosci biologicznej (chronionych,
zagrozonych, rzadkich). Do uwzglednianych tu gatunkéw powinny naleze¢

biologicznej na przyktad: malina moroszka Rubus chamaemorus, chamedafne pétnocna
gatunkéw Chamaedaphne calyculata, bazyna czarna Empetrum nigrum, gtuszec Tetrao
lokalnie urogallus, modraszek bagniczek Plebejus opilete, szlaczkon torfowiec Colias
typowych palaeno, mszarnik jutta Oeneis jutta, dostojka akwilonaris Boloria aquilonaris
dla siedliska —ich wybdr w konkretnym obszarze bedzie jednak zaleze¢ od lokalnej sytu-

acji.

Wskaznik stosowac tylko, gdy sa dostepne odpowiednie dane.

Oceniajac perspektywy ochrony siedliska w przysztosci, nalezy zwrécic¢

uwage, jaka gospodarka jest w nim prowadzona oraz jakie zapisy w planie

urzadzenia lasu zostaty zaproponowane w poszczegélnych ptatach siedliska.
P Szczegélne znaczenie ma podejscie zarzadcy terenu do warunkéw wodnych

erspektywy (oraktvka odwadniania i ; S odwadniai h tos i

behirony praktyka odwadniania i oczyszczania rowéw odwadniajacych, czy tez prze

ciwnie — dazenie do zatrzymania wody w lesie i blokowania rowéw w borach
bagiennych). Na terenach gdzie wykonano inwentaryzacje przyrodnicza

(w tym Lasy Paristwowe) nalezy sprawdzi¢ prawidtowos¢ identyfikacji siedliska
— moze to mie¢ duze znaczenie dla jego ochrony w przysztosci.
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Tab. 2. Waloryzacja parametréw stanu oraz wskaznikdw specyficznej struktury i funkeji siedliska przyrodniczego
91D0 - bory i lasy bagienne, do oceny stanu ochrony na stanowisku

Nie zmniejsza sig,

Wykazuje powolny trend
spadkowy (nie uwzgled-
niac¢ spadku w wyniku

Wykazuje szybki trend
spadkowy (nie uwzgled-
nia¢ spadku w wyniku

zielnych

Powierzchnia i ; : celowego odtwarzania
siedlicl nie jest antropogenicz- | celowego odtwarzania bezlesnych torfowisk!)
nie pofragmentowana | bezlesnych torfowisk!) L S Gy
lub jest antropogenicznie oo e
genicznie pofragmen-
pofragmentowana s
Specyficzna struktura i funkcje
Gk Obecnych >60% listy | Obecnych 30-60% listy | Obecnych <30% listy
charalterystyczhe gatunkéw charaktery- | gatunkéw charaktery- gatunkéw charaktery-
- stycznych stycznych stycznych
We wszystkich We wszystkich war-
warstwach dominuja stwach dominuja te ga- | W jednej lub wiecej
Gattinks gatunki, ktére domi- tunki, ktére dominuja w | warstw dominuje ga-
dominiface nuja w ,naturalnym” ,naturalnym” zbioro- tunek inny, niz zwykle
: zbiorowisku roslinnym, | wisku roslinnym, ale w naturalnym zbiorowi-
a stosunki ilosciowe ich | zachwiane stosunki sku roslinnym
dominacji sg naturalne | ilosciowe
Inwazyjne Obecny najwyzej 1 Wiecej niz 1 gatunek,
gatunki obce Brak gatunek, nieliczny - spo- | lub nawet 1 gatunek
w runie radyczny liczny
Rodzime gatunki Obecne lecz najwyzej | Wiecej niz 1 gatunek,
ekspansywne roslin | Brak 1 gatunek, nie bardzo albo 1 gatunek bardzo

silnie ekspansywny

silnie ekspansywny

Wihasciwe, ,bagienne”
uwodnienie (docelowo
nalezatoby dopracowac

100 lat

Uwodnienie bardziej szczegétowy | Nieco przesuszone Silnie przesuszone

spos6b oceny tego

wskaZnika, wymaga to

jednak dalszych badar)

909 udzial hictoss <20% udziat drzew <20% udziat drzew
Wiek d : hJ?__ " | starszych niz 100 lat, starszych niz 100 lat
drzewostanu ol L ale >50% udziat drzew | i< 50% udziat drzew

starszych niz 50 lat

starszych niz 50 lat

Gatunki obce
geograficznie
w drzewostanie

<1% i nie
odnawiajace sie

<10% i nie
odnawiajace sie

>10%
lub odnawiajace sie

Gatunki obce

>3 m dtugosci i 30
cm grubosci

ekologicznie <10% <30% >30%

w drzewostanie

Martwe drewno

lezace lub stojace >3 szt./ha 1-3 szt./ha <1 szt./ha
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Naturalne

lokalna specyfike!)

odnowienie Tak, obfite Tak, lecz pojedyncze Brak
drzewostanu
- | Dominuja w runie, nor- | Obnizone pokrycie albo S
\nﬁlzﬁg\iﬁ\gr?gﬁcéw malne zréznicowanie | réznorodno$¢ gatun- B(r)?(l? luib baideo e
- gatunkowe kowa e
Wystepowanie Wystepuja z ,normalng”
charakterystycznych | obfitoscig (uwzgledni¢ | Wystepuja skapo Zupetnie brak
krzewinek

Pionowa struktura
ro§linnosci

Naturalna, zréznico-
wana

Antropogenicznie zmie-
niona, lecz zréznico-
wana

Antropogenicznie ujed-
nolicona

Zniszczenia runa
i gleby zwigzane

Nieliczne slady, naru-

Znaczace, obejmujace

zZnaczace

: Brak szony <1% powierzchni | >1% powierzchni tere-
z pozyskaniem ; : :
d terenu, liczby drzew nu, liczby drzew itp.
rewna
Inne znieksztatcenia | Brak Wiyt pupg lecamalo Silne

Stan kluczowych
dla r6znorodno-
Sci biologicznej
gatunkow lokalnie
typowych dla
siedliska (wskaznik
fakultatywny, sto-
sowac tylko, gdy sa
odpowiednie dane)

Stan wszystkich takich
gatunkéw wiasciwy (FV)

Stan niektérych takich
gatunkéw niezadowala-
jacy (UT)

Stan niektérych takich
gatunkéw zty(U2)

Ogdlnie struktura
i funkcje

Wszystkie wskazniki
kardynalne oceniono na
FV, pozostate wskazniki
przynajmniej U1

Wszystkie wskazniki
kardynalne oceniono
przynajmniej na U1

Jeden lub wiecej wskaz-
nikéw kardynalnych
oceniono na U2

Perspektywy
ochrony

Brak zagrozen i ne-
gatywnych trendéw.
Zachowanie siedliska
w stanie niepogorszo-
nym w perspektywie
10-20 lat jest niemal

| pewne

Zachowanie siedliska

W stanie niepogorszo-
nym w perspektywie
10-20 lat nie jest pewne,
ale jest prawdopodobne,
o ile uda sie zapobiec
istniejacym zagrozeniom

Zachowanie siedliska

W stanie niepogorszo-
nym w perspektywie
10-20 lat bedzie bardzo
trudne: zaawansowane
procesy recesji, silne
negatywne trendy lub
znaczne zagrozenia

Ocena ogélna

| Wszystkie parametry
oceniono na FV

Jeden lub wiecej para-
metréw oceniono na U1,
brak ocen U2

Jeden lub wiecej para-
metréw oceniono na U2

Wskazniki kardynalne
e Gatunki charakterystyczne

e Inwazyjne gatunki obce w runie

e Gatunki obce w drzewostanie

e Uwodnienie

o Wystepowanie mchéw torfowcéw (tylko w sosnowych borach bagiennych)
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Tab. 1. Opis wskainikéw parametréw ,specyficzna struktura i funkeja” oraz ,perspektywy ochrony”
dia siedliska przyrodniczego 9170 ~ Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny {Galio-Carpinetum
i Tilio-Carpinetum}

~ Specyficzna struktura i funkeje

- | Nalezy wymienif liste gatunkéw charakterystycznych dza zespeiéw, 2wiazku, 3 takie
| wybrane gatunki wyzszych syntaksondw oraz gatunki towarzyszace o wysokim

| stopniu statosci, wystepujgeych w poszezegdinych warstwach, tworzacych typowa dis
1| stanowiska kombinacje florystyczng siediiska przyrodniczego {polska i facifiska nazwa).
W przypadku monitoringu na stanowisku nale?y dia kazdego gatunku podaé prayblizo-
| ny odsetek pokrycia na transekcie {w dziesigtkach procent].
| Drzewostan: dab szyputkowy Quercus robur, lipa drobnolistna Tilio cordata, grab awy-
-{ ezainy Carpinus betulus, klon pospolity Acer platonoides, wigz polny Ulmus minor, wigz
| sayputkowy Uimus laevis, wigz gorski Ulmus glabra, jesion wyniosty Fraxinus excelsior,
| olsza czarna Alnus glutinosa, wisnia ptasia Cergsus avium,
W warstwie krzewodw: leszczyna pospolita Corylus ovellana, trzmieling zwyczajna Eu-

- - - | onymus europaea, trzmielina brodawkowana Euonymus verrucosa, podrost typowych
Charakierystyczna | gatunkdw drzew.
kombinacla | W runie m.in.: pszeniec gajowy Melampyrum nemorosum, zdrojéwka rutewkowata
florystyezna | Isopyrum thalictroides, turzyca orzesiona Carex pilosa, przytulinka wiosenna Cruciota
glabro, jaskier kaszubski i réinolistny Ranunculus cossubicus, R. auricomus, gwiazdnica
wielkokwiatowa Stellaric holosteo, przylaszczka pospolita Hepatica nobilis, zawilec
gajowy Anemone nemorosa, gajowiec iSity Galeobdolon luteum, fankiel swyczainy
Sanicula europaeq, ficlek ledny Viola reichenbachiana, kokaryczka wielokwiatows
Polygonatum muitiflorum, groszek wigsenny Lothyrus vernus, przytulia wonna Galium
odoratum.
Oceniajac ten wskainik nalezy réwniez wzia€ pod uwage du’e zréznicowanie zespolu
| Tilio-Carpinetum i réwniez uwzglednié gatunki wyréiniajace poszczegéinych podzespe-
| 16w, w tym teZ gatunki przechodzace z innych zbiorowisk {Matuszkiewicz 2002).

T-C. colemagrostietosum: bordwka czarna Vaccinium myrtillus, siédmaczek ledny
Trientalis europeea, trzcinnik tedny Colomagrostis arundinecee, orlica pospolita Preri-
dium aquilinum;
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| G luzuletosum: kosmatka gajowa Luzala luzuloides

Charakterystyczna

Aorystyczna

| 1-C. caricetosum brizoides: turzyca drigczkowata Corex bryzoides

| T-C. festucetosum heterophylige — kostrzewa réinolistna Festuca heterophyiic

| T-C. typicum: turzyca orzgsiona Carex pilosa, kostrzewa olbrzymia Festuca gigantea
| T-Cstachyetosum: czydciec fedny Stachys sylvatica

F-C. astrantietosumy; jarzmianka wigksza Astrantic major

1-C. corydaletosum: kokerycz pelna Corydolis solida, kokoryez pusta Corydalis cova,
ziarnoplan wiosenny Ficaria verna, Ziod i5ita Gageo luteo, zawilec gajowy Anemone
ranunculoides, czosnek niedéwiedzi Aflium ursinum.

Z kolei w obregbie zespolu Golio-Carpinetum wyrdinia sie takie podzespoly jak:

| G-C. polytrichetosum: bordwka tzarna Vaccinium myrtillus, zlotowlos strojny Polytri-

chastrum formosum, Koséwka miekka Holcus molifs
G.-C. lathyretosum: bordwka czarna Vacdinium myrtilius, groszek skreydiasty Lathyrus
| montanus, groszek wiosenny Lathyrus vernus, trzcinnik leény Colomagrostis arundinocen

| 6-C luzvletosum: trzcinnik ledny Calomagrostis arundinacea, $mialek pogisty De-
| schampsia flexuosa, kosmatka gajowa Luzulo luzuloides

| G-C. typicum: podagrycznik pospolity Aegopodium podagrario, groszek wiosenny
Lathyrus vernus, miodunka éma Pulmenaria obscura, czyiciec leény Stachys sylvatica
G.-L. corydaletosum: ziarnoplon wiasenny Ficaria verna, zawilec #6ity Anemone

| ranunculoides, fo 2dita Gagea lutea, kokorycz pusta Corydalis cova, kokoryer watla

Corydalis intermedia.
By ocenic stan ochrany w szerszej skali, nie na stanowisku monitoringowym, lecz
w badanym ohszarze {moze to by¢ obszar Natura 2000 lub inny obszar, dia ktdrego

| przeprowadza sig oceng} jako wiadciwy, nalely wymagaé, by na co najmniej 75% po-
| wierzchni siedliska przyrodniczego stan byl wiadciwy. Ewentualny trend spadkowy tej
powierzchni naley uweglednié w ocenie perspektyw ochrony siedliska w ohszarze.

Inwazyine gatunki

obce w podszycie
e . | wymagad, by na co najmnie} 90% powierzchni siedliska prayrodniczego stan byt whasdi-

Stwierdzenie obecnosd inwazyinych gatunkdw obcych geograficznie (neofitéw). Za

. inwazyiny nalezy umawac kazdy gatunek obcy wykazuigey tendencie do rozprzestrze-
| niania sig, jak np. niecierpek drobnokwiatowy impatiens parvifiora i czeremcha péina

Podus seroting chol w gre moga wehodzi¢ | inne gatunki, Nalezy podaé procent zajete]
powierzchni na transekcie. By oceni€ stan ochrony w obszarze jsko wlasciwy, natezaloby

wy. Werost udziatu lub rozprzestrzenienia gatunkdw obcych naledy prayiad za przestanke

__|ich inwazyinodci oraz uwzgiednié w ocenie perspektyw achrony siedliska w obszarze.

Ekspansywne

gatunki rodzime

w runie

- | Gatunki ekspansywnych roslin runa, to zwykie np. trzcinnik plaskowy Calamagrostis
| epigeios, jedyny Rubus spp., wierzbdwka kiprzyca Chamaenerion angustifofium, tu-

rzyca drzaczkowata Carex brizoides oraz gatunki nitrofilnych (np. pokrzywa zwyezaina

| Urtica dioica, bodziszek cuchngey Geranium robertianum, kuklik pospolity Geum

urbanum, poziewnik szorstki Geleopsis tetrohit szczaw tepolistny Rumex obtusifolius,
trybula lesna Anthriscus sylvestris 1 in.). Nalezy brad je pod uwage tyiko wtedy, gdy

| zachowuia sig ekspansywnie, wykazuiac tendencje do dominacji,

Wihasciwy stan ochrony na stanowisku wymaga braku ekspansywnych gatunkéw oraz
wystgpowania gatunkdw nitrofiinych w runie jedynie w pojedynczych osobnikach.

By ocenit stan ochrony w abszarze jake wihadciwy, naleialoby wymagaé, by na co naj-
mniej 75% powierzchni siediiska przyrodniczego stan byl wiasciwy. Ewentuainy trend

| spadkowy tej powierzchni nalely uwzglgdni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w

obszarze.

Struktura pionows
iprzestrzenna
rodlinnodci

Dia gradéw pozbawionych cech ludzkiej ingerencii typowa jest zréinicowana struktura
| pionowa i przestrzenna. Wskainik wyraza stoplert uproszczenia struktury drzewostanu
np. w wyniku hodowli lasu,

Za wiziciwg naledy uznaé strukture drzewostanu, zrdinicowang pod wzgledemn wieku
a zarazem przestrzennie. By ocenic stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, naleza-
{oby wymagac, by na co najmniej 50% powierzchni siedliska przyrodniczego stan by}
wiasciwy, Ewentualny trend spadkowy tej powierzchni naledy uwzglednié w ocenie
perspektyw ochrony siediiska w obszarze,

Wiek drzewostanu

{obecnogdé
starodrzewuy)

| Obecnosd staryeh { grubych drzew naley do kluczowych elementdw strukturainych

zbicrowiska lednego ~ od nich zalesy bogactwe gatunkowe flory, zwlaszeza roslin

| nizszych i fauny, zwigzanej z danym ekosystemem.

Nalezy oszacowat udziat procentowy, albo skorzystad z opiséw taksacyjnych. Naledy
podac $redni wiek drzewostanu oraz szacowany (lub wynikajacy z taksacji} wiek naj-
starszych drzew, wraz 2 ich udzialem procentowym w wydzieleniu {na transekeie).
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Naturalne
adnowienie
drzewostany

WskaZnik wyraza obecnosé odnowienia naturalnego, Pod uwage nalely braéigczne

| pokrycie odnowienia wszystkich wystepujacych w drzewostanie gatunkéw drzew
|- gatunkéw charakterystycznych.

By oceni€ stan ochrony w obszarze jako wiasciwy, nalezatoby wymagad, by na co naj-
mnigj 25% powierzchni sledliska przyrodniczego stan byl wiasciwy, Ewentualny trend

| zmniejszania sie zdolnodci graddw w obszarze do naturainego odnawiania sig nalezy

uwzglednid w ocenie perspektyw ochrony siedliska w obszarze.

Gatunkiobce
w drzewostanie

Za gatunki obce geograficznie nalely uznawad, wseystkie gatunki znajdujgce sig poza
swoim naturalnym zasiegiem geograficznym.

| W gradach spotykane s3 tez sadzone takie gatunki drzew, jak: modrzew, daglezja, dab

czerwony, kasztanowiec zwyczajny, robinia akacjowa. Udzial gatunku obeego, jege
rozprzestrzenianie sig, obniza cceng wskainika, przypatkows obecnost jednego cay
dwdch osobnikéw obrego gatunku moina tolerowad nawet w placie ocenionym jako
FV. Oszacowuie sie ten wskainik w trakcie prac terenowych, moéna te? skorzystad

z taksacji lesnych.

By aceni€ stan achrony w chszarze jako wiasciwy, nalezatoby wymagad, by naco

| najmniej S0% powierzchni siedliska przyrodniczego stan byt wiasciwy, Wzrost udzialy

fub rozprzestrzenienia gatunkdéw obeych, jak réwnie? istnienie praypadkdw Swiado-

-| mego ich wprowadzania, nalely uwzgledni¢ w ocenie perspektyw ochrony siedliska w

| obszarze.

Martwe drewno
{taczne zasoby}

Wskainik bada zasoby rozkladajacego sig drewna w ekosystemie. Zgodnie ze wspélh-
czesng wiedzg ekologiczng, jest to kluczowy dia réingradnosc biologicznsj element
struktury ekosystemu lednego {waina jest jednak rowniez charakterystyka jakosciowa

| zasobdw rozkladajacego sie drewna, co przynajmniej czedciowo mierzy nastepny

wskaZnik). Nalezy uwzgledniaé martwe drzewa | czesci drzew lezgeych [ stojacych od 7

| em gruboscl w ciedszym koficu; nie wlicza sie pniakdw. Migrzy sie objetosd rozklada-

jacego sie drewna, na powierzehni transektu {zwykie 200x20 m ha) przez diczanie

i sumowanie obijgtosci poszezegdinych jego fragmentdw w m/ha. Bierze sie pod
uwage fragmenty powigzane z powierzchnia badawceg {liczac ich objetost w caltoscl
nawet, gdy wystaja poza powierzchnig}, a nie bierze pod uwage fragmentéw spoza
powierzchni {podejscie analogicene, jak przy pomiarze objetodci rozkiadajgcego sie

| drewna w urzadzaniu lasu}. Warto$€ wskaznika dia obszaru moina przyjaf wg pomiaru

martwepgo drewna dokonanego metody powierzchni prébnych podezas prac urzadze-

| niowolesnych {§rednia dia obszaru}, jezeli taki pomiar zostal dokonany,

Kalibracje wskainika przyjeto analogicznie, jak w wiekszosci innych typdw ekosyste-
mow lesnych. Uwzgledniono przy tym propozycie | dodwiadcezenia z innych krajow
Eurcpy {por. anafiza problemu w Mueifer | Bitier 2010}, jednak z uwzglednieniem
faktu, 7e wigkszos¢ lasdw stanowigeych rozwaiane siedliske przyrodnicze to fasy
gospodarcze. Prog stanu ocenianego jako wiasciwy” {20m® martwego drewna na ha
lasu} jest weigz ok. 2 razy niiszy, niz zasoby martwege drewna, jakie wg wiedzy nauko-
wej 53 w lasach lisciastych nizu Europy potrzebne do nie zaklSconego wyksztalcenia sie

| zespoléw organizmdw ksylobiontycznych. Z punktu widzenia wartosel przyrodniczyeh,

korzystne jest istnienie, przynajmniej nielicznych, miejsc | obszardw z bardzo wysokimi
zasobami martwego drewna. Dlatego np. na obszarach chronionych {parki narodowe,
rezerwaty przyrody} lub w specialnie wyznaczanych niekiedy w Lasach Pafistwowych
ostojach réznorodnosci biologicznej {powierzchnie referencyjne, ostoje ksylobiontow),
nawet wysokie przekroczenia tej wartosci progowsj nie powinny byt przestanka do
usuwania drzew martwych | zamierajacych.

Przyjeto, Ze wskainik w gradach - podobnie jak w wigkszoscl innych ekosystemaw
lesnych — bedzie miat charakter pomocniczy. By ocenié stan ochrony w obszarze jako
wiadciwy, $rednia wartost w platach siediiska przyrodniczego powinna przekraczal
prog stanu wiaschwego. Ewentualny spadkowy trend tej wartoscl nalezy uwzglednié w
ocenie perspektyw ochrony siediiska w obszarze,

Martwe drawno -
wielkowymiarowe

Wskainik rejestruje obecnoit grubych kidd | stojacych pni, 3 wiee mikrosiedliska nie-
zbednego dla organizmdw ksylobiontycznych. Bierze pod uwage kiody i stojace pnie >3
m dhugosci/wysokosdci | >50 em grubosd, mierzone} w piersnicy martwych drzew sto-
jacych, a w przypadku kdéd lezgeych w grubszym koricu klody. W przypadku, gdy wiek

| drzewostanu jest niski, prog grubosciowy obniza sie do 30 cm. Nalesy zliceyd kiody na

cale] powierzchni transektu, a nastepnie przeliczyé dane na powierzchnie

1 ha siediiska. By oceni¢ stan ochrony w obszarze jako wlasciwy, nalezaloby wymagad,
by na co najmniej 25% powierzchni siedliska w obszarze wskainik prazybieral wartosé
FV i na kolejnych 50% powierzchni siedliska wartos€ co najmniej UL, Trend pogarszania
sie tej struktury lub Sredniej wartodci wskainika naledy uweglednic w ocenie perspek-
tyw ochrony siedliska w obszarze.
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Mikrosiedliska

| Wskainik mierzy preypadajaca na hektar lasu liczbe , drzew biocenotycrnveh”, a w za-
| sadzie liczbe wyksztalconych na takich drzewach struktur waznych dia réznorodnosci

biologicznej: drzewa z hubami {H), drzewa z istotnymi oblamaniami kerony {Ob), drze-
wa z zamarlymi gldwnymi konarami w koronie {Os}, rozszczepienia pni na wiele drzazg,

1 {Rz}, drzewa z bliznami piorunowymi {Pr], drzewa 2 peknieciami pnia Pk}, drzews
| z dziuplami (D2), drzewa z prochnowiskami {DzP), wykroty (WK}, drzewa prawdopo-

dobnie starsze niz 150 lat {S). Wskainik jest inspirowany metods zaproponowang przez
Winter | Méller (2008} lecz wzgledem niej zmodyfikowany | uproszezony. Dwa réine

i typy mikrosiedlisk nadrzewnych na tym sanmym drzewie ficzy sie oddzieinie. Kalibracia
drrewne {dreewa S P b AT e
blocenotyczne] wr:kaemka bierze pod uwage w}miks badas uziskane dotychczas w nyemsfagksch i ;}af—

e skich lasach bukowych. Natomiast, aby ocenié stan ochrony w obszarze jako whasciwy
: - | w obszarze, oceniamy, Srednig warto$é arytmetyczng liczby drzew biocenotyeznych
| w platach siedliska prayrodniczege, ktdra powinna preekraczal by¢ wieksza od progu
stanu wiadciwego 20 szt /ha. Ewentualny spadkowy trend tego wskaznika nalezy
uwzglednit w ocenie perspektyw ochrony siediiska w obszarze. Wskainik ten, szcze-
| gdlnie sposéb jego kalibracji, wymagajg dalszego testowania, m.in. z uwzglednieniem
| zréinicowania geograficznego. Po przeprowadzeniu pelnigjszych badan terenowych
| moie on zosta zweryfikowany.
Np. rozjeidianie, wydeptanie, zasmiecenie, a takZe uszkodzenia runa | powierzchni
| gleby, podszytu | podrostow.
. | Nalezy uwzglednit tu nie samo pozyskiwanie drewna | obecnoéé no. poiakdw, ale
| intensywnos< presji na runo | powierzchnie gleby wskutek zrywki, a takée zniszczenia
Inne znieksztalcenia, | podszytu | padrostu. Ekstensywne usytkowanie nie powinno automatysznie preesy-
wiym zniszezenia | dza€ o obnizeniu oceny omawianego parametru.
runa i gleby zwiaza- | Najezedcie] wystepuje zasmiecanie (niekiedy masows), z reguly takie negatywne od-
ne z pozyskaniem | dzialywania sa bezposrednia pochodng bliskosc! sziakdw kemunikacyinych, parkingéw
drewna rddlesnych | centrdw turystycznych,
£ Wskainik jakodci. By ocenié stan ochrony w obszarze jako wiadciwy, nalezatoby wyma-
gac, by na co najmniej 90% powierzchni siedliska prayrodniczego stan byt wiasciwy.
Ewantualny wzrost czestodcl wystepowania znieksztalced nalezy uwzglednié w ocenie
.. | perspektyw ochrony siedliska w obszarze.
Stan kiuczowych dia | Fakultatywny wskasnik, umozliwiajacy wyrazenie dodatkowego aspekiu stanu ochrony
réznorodnoscl siedliska ~ jego zdoinosci do utrzymywania gatunkéw lokainie typowych dia siediiska,
biologicznej | @ wainych dia réznorodnosc! biclogicznej {chronionych, zagrozonych, rzadiich). Wybdr
gatunkdw lokalnie | uwzglednianych tu gatunkdw bedzie zaletat od lokalnej specyfiki obszaru. Wskaznik
typowych dia | stosowac tylko, gdy 53 dostepne odpowiednie dane. Jest wskaZnikiem jakodci. Wias-
siedliska (wskaznik | ciwy stan gatunku naledy interpretowac zgodnie z ogéina, ustawowg definicj. Jest to
fakultatywny, sto- stan, w kidrym liczebnosé gatunku nie zmniejsza sie, ma on edpowiednie jakoiciowa
sowaé tylko, gdy s3 |iwystarczajgco duze siedlisko, mozna oczekiwad Ze taki stan utrzyma sie takde w przy-
odpowiednie dane} | szlosel,
. - | Ocenie powinny podlegaé reaine mosliwoéci zachowania wiadciwego stanu siedliska
oraz poprawy stanu niewlasciwego. W opisie nalezy umiedcic informacje na temat
potencjainych zabiegdw ochronnych dia zachowania badépoprawy stanu siedliska, 2
takZe propozycie {w lasach gospodarczych) zastosowania zabiegdéw nie prowadzacych
| do pogarszania stanu siegliska.
Oceniajac , perspektywy ochrony siedliska w przyszioéci”, naledy zwrécié uwage na
. |nrsstepujace aspekiy:
Perspektywy |~ Jakie zapisy w pianie urzadzenia lasu {Lasy Paristwowe) lub analogicznych dokumen-
ochrony tach {inne lasy} zostaly zaproponowane w poszczegdinych platach siediiska?

~ Jaka jest praktyka prowadzonej gospadarki iednej? Czy gwarantuie nie znieksztat-
canie skladu gatunkowego drzewostandw siediiska | nie zawezanie ich naturalnego
zréznicowania? Jakg strukture drzewostandw ksztaltuje? Jaka rebnia i z jakim
okresem odnowienia jest stosowana?

|- Narazenie na neofityzacje,

— inne przewidywane formy presji,
— trendy poszczegdinych wskaznikdw.





image23.png
Tab. 2. Waloryzacja wskaznikow specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego 9170 Grad
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Tab. 1. Opis wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego oraz parametru ,perspektywy
ochrony” dla siedliska przyrodniczego 9170 — $rédlgdowy bdr chrobotkowy

 Charakterystyczna
kombinacja
florystyczna

Zbiorowisko boru chrobotkowego Cladonio-Pinetum jest dobrze i wyraZnie
zdefiniowane przez gatunki charakterystyczne. Struktura przestrzenna tego
siedliska jest nastepujaca:

Warstwa drzew: dominuje sosna Pinus sylvestris uzyskujac zadrzewienie na
poziomie od 50 do 100%, przy czym najczesciej od 70 do 90%. Czesto jako
domieszka, zwtaszcza we fragmentach skrajnych wydzieleri lesnych, wystepu-
je brzoza brodawkowata Betula pendula. Przy dobrze zachowanym siedlisku

i przy obecnosci na nim starodrzewu, zadrzewienie przyjmuje warto$c opty-
malna dla tego siedliska czyli 70%. Obserwuje sie wyrazna prawidtowosc,

Ze im starszy drzewostan sosnowy, przy jednoczesnym zachowaniu runa
porostowego tym siedlisko jest stabilniejsze, a tym samym trwalsze.

Warstwa podszytu (krzewéw): gtéwnym elementem tej warstwy sa naturalne
odnowienia sosnowe, osiagajace wysokos¢ do 2 m, a ich udziat iloéciowy
wynosi do 10%. Jednakze nie we wszystkich obszarach na poszczegéinych
stanowiskach sosna tworzy podszycie boru. Czesto liczniej odnawia sig brzo-
za brodawkowata Betula pendula, a towarzysza jej licznie krzewy jatowca
pospolitego Juniperus communis oraz czeremchy zwyczajnej Padus avium.
Udziat tych gatunkéw w warstwie jest na poziomie 10%. Powyzej tego pozio-
mu obecno$¢ podszytu zaczyna negatywnie wptywac na catosc siedliska.
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Nastepuje mocne zacienienie runa chrobotkowego i dochodzi do jego zani-
kania.

Warstwa roslin zielnych: w dobrze zachowanym siedlisku jest wyksztatcona
na poziomie 10 do 20%, w obszarach gdzie struktura siedliska jest zaburzo-
na, rodlin zielnych jest wiecej. Z gatunkéw charakterystycznych w warstwie
zielnej wystepuja: wrzos Calluna vulgaris, boréwka brusznica Vaccinium vitis-
idaea, boréwka czarna Vaccinium myrtillus oraz $miatek pogiety Deschampsia
flexuosa. Rzadziej spotykane sg kostrzewa owcza Festuca ovina, pszeniec
zwyczajny Melampyrum pratense, szczaw polny Rumex acetosella. Nalezy
przy tym zaznaczyd, iz powyzsze gatunki zielne przy zbyt duzym udziale sa
traktowane jako ekspansywne.

Warstwa runa jest najwazniejszym elementem wyznaczajacym monitorowane
siedlisko. Jego sktad gatunkowy oraz struktura zachowania $wiadcza o charak-
terze i stopniu zachowania catego siedliska. Najwiekszy udziat w runie maja
gatunki charakterystyczne: chrobotek lesny Cladonia arbuscula, chrobotek
reniferowy C. rangiferina, chrobotek wysmukty C. gracilis, chrobotek gwiazd-
kowaty C. uncialis, chrobotek widlasty C. furcata.

Udziat
procentowy
siedliska

na transekcie

Jest to wskaznik pokazujacy zmiany jakie zachodza w siedlisku na dtugosci
catego transektu. Nawet w obrebie jednego wydzielenia lesnego dynamika sie-
dliska moze by¢ rézna. Wptyw na niag moga mie¢ czynniki zaréwno abiotycz-
ne (uksztattowanie terenu, gleba, hydrologia), jak réwniez czynniki biotyczne
(oméwione przy pozostatych wskaznikach).

Przyktadowo: bér chrobotkowy moze by¢ siedliskiem na piaszczystych
formach wydmowych. W trakcie monitoringu stwierdzano lepiej zachowane
kompleksy boru suchego na szczytach wydm niz na ich zboczach. Ttuma-
czy sie to w prosty sposéb dostepnoscig wody gruntowej, oraz sptywaniem

z wierzchotkéw na zbocza materii organicznej uzyZzniajacej podtoze.

Nawet w obrebie jednego wydzielenia lesnego drzewostan moze by¢ ré6zno-
wiekowy, co zasadniczo ksztaltuje catosc siedliska.

We wszystkich monitorowanych obszarach nie stwierdzono obecnosci gatun-

Obce kéw obcych. Poniewaz obecnie stosowano ten wskaznik, dlatego w przy-
gatunki sztosci tez bedzie okreslany, jednakze, w przeciwieristwie do innych typéw
inwazyjne siedlisk mato prawdopodobne jest, aby obce gatunki inwazyjne znalazty dla
siebie dogodne warunki w borze chrobotkowym.
; We wszystkich monitorowanych obszarach nie stwierdzono obecnosci ga-

Rodzime 2 s ; -

i tunkéw ekspansywnych. Poniewaz obecnie stosowano ten wskaznik, dlatego
gkspansywne w przysztosci tez bedzie okreslany, jednakze, w przeciwieristwie do innych

rolin zielnych

typéw siedlisk mato prawdopodobne jest, aby gatunki ekspansywne znalazty
dla siebie dogodne warunki w borze chrobotkowym.

Wystepowanie
i stan populacji
chrobotkéw

W zaleznosci od charakteru i genezy powstania boru sosnowego suchego na
badanych stanowiskach, runo chrobotkowe jest inaczej wyksztatcone i zawie-
ra inny sktad gatunkowy porostéw naziemnych oraz mszakéw. Dodatkowo,
kondycja plech zalezy réwniez od struktury catego siedliska i od czynnikéw
srodowiskowych na nie oddziatujacych. Runo porostowe siedliska dobrze
wyksztatconego jest zwarte lub ma niewielkie przestrzenie zajete przez
gatunki mszakéw. Charakteryzuje sie duza réznorodnoscia gatunkowa, co
ksztattuje typowa mozaikowata forme murawek o réznych odcieniach szarosci
i zieleni w dnie boru sosnowego. Dominacja jednego gatunku chrobotkéw,
gtéwnie chrobotka lesnego Cladonia arbuscula, moze $wiadczy¢ o stadium
sukcesyjnym siedliska. Tego typu runo porostowe czesto wystepuje w 20-30-
letnich mtodnikach, dodatkowo silnie przerzedzonych w wyniku choréb, np.
grzybowych. W takich miejscach wystepuje réwniez fatwa do rozpoznania
ptucnica kolczasta Cetraria aculeata, ktérej nie notuje sie w zbiorowiskach
dobrze wyksztatconych i stabilnych. Zupetnie odmiennie nalezy interpretowac
dominacje w zbiorowisku chrobotka wysmuktego Cladonia gracilis, ktéry bar-
dzo czesto jest pomijany w trakcie inwentaryzacji boréw chrobotkowych. Jego
obecnos¢ swiadczy o dobrze wyksztalconym siedlisku. Czesto taka forma
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boru chrobotkowego spotykana jest w zachodniej Polsce.

Jednogatunkowe runo porostowe czesto w sukcesyjnych lub mtodnikowych
formach boru sosnowego, charakteryzuje sie niewyniostymi, ale ptozacymi sie
plechami. Sprawiaja one wrazenie jakby byly udeptane, czy tez rozgniecione.
Prawdopodobnie jest to forma przystosowania do zbyt otwartej przestrzeni,
niestabilnego piaszczystego podioza, bez warstwy butwiny inicjalnej. W do-
brze zachowanych siedliskach chrobotki osiggaja znaczne rozmiary, nawet do
10 cm. Rozrastaja sie w zdecydowanej wiekszosci wertykalnie niz horyzon-
talnie, gdyz konkurencja miedzygatunkowa nie pozwala na duzg swobode

w poziomie. Mozna przyjac¢ zasade, ze im runo chrobotkowe jest wyzsze tym
jego kondycja jest lepsza, a dynamika catego siedliska jest stabilniejsza.

Ogélny stosunek
pokrycia porostéw
i mchéw

do pokrycia roslin
naczyniowych

Jest to bardzo wazny wskaznik dla tego typu siedliska, gdyz pokazuje w prosty
sposéb stan zachowania i strukture przestrzenng zbiorowiska. Za jego pomoca
mozna prognozowac dalsza dynamike siedliska i perspektywy jego zachowa-
nia w obszarze. Dla tego typu siedliska wazne jest okreslenie wzgledem siebie
trzech, a nie dwéch komponentéw budujacych runo i warstwe zielna, a wiec
porostéw, mszakéw i roslin naczyniowych.

Na stanowiskach gdzie siedlisko jest dobrze zachowane, runo chrobotkowe
jest zwarte. W takich przypadkach stosunek porostéw i mchéw do roslin
naczyniowych wynosi 90% : 10%, przy czym same porosty osiagaty warto§¢
pokrycia na poziomie 50 do 70%. Takich powierzchni z dobrze zachowanym
runem chrobotkowo-mszystym jest oczywiscie najmniej. W wiekszosci przy-
padkéw na stanowiskach stosunek wynosi 90 : 10% lub 80 : 20%, ale udziat
porostéw jest znacznie mniejszy i waha sie w granicach od 30% do 50%.

Na stanowiskach zupetnie zdegradowanych dominujg mszaki. Rosliny zielne
standardowo majg udziat na poziomie 10 — 20%, natomiast porosty wykazuja
najnizszy udzial na poziomie od 10 do 20%.

Wiek
drzewostanu

Im starszy drzewostan sosnowy przy zachowanym runie chrobotkowym, tym
lepsza i pewniejsza ocena stabilnosci siedliska. Niestety w wiekszosci stano-
wiska byty wyznaczane w wydzieleniach lesnych o drzewostanie w wieku
srednim od 40 do 60 lat. Starodrzew jednak réwniez byt monitorowany i dzie-
ki temu mozna stwierdzi¢, ze obecnos¢ starodrzewu przemawia na korzys¢
siedliska. Jest ono wtedy bardzo stabilne, procesy degradacyjne i przecho-
dzenie w bor swiezy nie sa tak widoczne, jak w mfodszych drzewostanach.
Réznorodnos¢ gatunkowa porostéw naziemnych jest o wiele wieksza, gdyz
zadrzewienie jest ustabilizowane na poziomie optymalnym 70%. Tym samym
dostepnos¢ swiatta dla runa jest jednakowa i stabilna.

W obszarze Natura 2000 Sandr Brdy w granicach parku Narodowego Bory
Tucholskie zostaty wyznaczone powierzchnie mtodnikéw sosnowych jako
siedlisko boréw chrobotkowych, rokujacych dobry stan zachowania zbiorowi-
ska w przysztosci. Jest to obszar idealnie nadajacy sie do dalszego monitorin-
gu w celu ostatecznego okreslenia wptywu wieku drzewostanu sosnowego na
strukture i stan zachowania siedliska.

Obecnos¢
drewna
martwego
w dnie lasu

Obecnos¢ duzej ilosci drewna w dnie lasu w krétkim czasie doprowadza do
wzbogacania podtoza w substancje biogenne, tym samym wzrasta konku-
rencyjnos¢ mszakdéw i roslin zielnych. Porosty naziemne zaczynajg zanikac,

a siedlisko ulega stopniowej degradacji. Niewielka ilos¢ martwego drewna po-
chodzaca z naturalnego opadu, lub nieliczne powalone ktody drewna i frag-
menty konaréw nie stanowia jednak zagrozenia dla siedliska. Niebezpieczna
jest natomiast sytuacja, gdy np. w wyniku zabiegéw hodowlanych pozostawia
sie duze ilosci gatezi i konaréw po usunietych drzewach — prowadzi to do
szybkiej degeneracji siedliska.

Gatunki
obce
w drzewostanie

Obecnos¢ obcych gatunkéw w drzewostanie jest spotykana bardzo rzadko, ze
wzgledu na specyficzne warunki siedliskowe, w ktérych sosna ma zdecydo-
wang przewage nad innymi drzewami. Najczesciej s one sztucznie dosadza-
ne, doprowadzajac do zmiany charakteru zbiorowiska.

Naturalne
odnowienie
drzewostanu

W odréznieniu od innych lesnych siedlisk przyrodniczych wskaznik ten
uzyskuje najwyzszg ocene gdy odnowienie sosny jest nieliczne lub wrecz
go brak. Ekspansja podrostu sosny wskazuje na eutrofizacje siedliska i moze
prowadzi¢ do zmniejszenia ilosciowosci chrobotkéw w runie.
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Obecnosc
nasadzeni
drzew

Na wiekszosci stanowisk, gtéwnie w obszarach nie objetych ochrona scista,
wystepuja liczne nasadzenia, gtéwnie debu Quercus robur, ale réwniez buka
Fagus sylvatica. W przeciwieristwie do samosiejek, nasadzenia rozlokowane
sa w réwnych odstepach pomiedzy starym drzewostanem sosnowym. Deby
maja palowy system korzeniowy, wnikajacy gteboko w warstwy wodonosne.
Tym samym mfode drzewka majg za zadanie podciagniecie wody na wyzszy
poziom, gdzie bedzie juz dostepna dla ptozacych sie systeméw korzeniowych
sosen. Podsumowujac, zabieg ten ma na celu uwodnienie wybitnie suchego
boru sosnowego, a tym samym ma negatywny wptyw na runo chrobotkowe,
ktére zanika w wyniku ekspansji roslin zielnych uzyskujacych dostep do
wody. Wystepowanie duzej ilosci siewek i wiekszych form debu dziata nega-
tywniie na siedlisko.

Przeksztatcenia
zwigzane
z uzytkowaniem

W wiekszosci stanowisk ktére nie objete sg granicami rezerwatéw przyrody
oraz parkéw narodowych prowadzona jest normalna gospodarka hodowli
lasu. Jezeli w obrebie siedliska znajduje sie starodrzew zakwalifikowany na
zrab zupetny, to negatywne skutki uzytkowania lasu sg oczywiste. W drzewo-
stanach znacznie mtodszych prowadzone sg prace pielegnacyjne. O ile sama
trzebiez prowadzaca do przerzedzenia drzewostanu nie wptywa negatywnie
na siedlisko, a wrecz przeciwnie (dostepnosc Swiatta w runie), to pozostawie-
nie catosci obcietego drewna skutkuje szybka jego dekompozycjg, uzyznie-
niem siedliska, a tym samym catkowita degradacjq runa chrobotkowego.
Mozna sadzi¢, iz drewno w borze chrobotkowym jest elementem niepozada-
nym, a jego dekompozycja przyczynia sie do zaniku siedliska. Z tym zagad-
nieniem wigze sie tradycyjne grabienie sciétki i zbieranie suchego drewna,
jakie miato miejsce w dawnych czasach. W miejscach gdzie lokalna ludnos¢
praktykowata ten typ gospodarowania w lesie, bory chrobotkowe byly bardzo
dobrze zachowane, gdyz nie dochodzito do nadmiernej eutrofizacji podtoza.
Obecnie w Parku Narodowym Bory Tucholskie sa planowane dziatania ochro-
ny czynnej siedliska, polegajace na grabieniu $cidtki i wybieraniu drewna

z wyznaczonych wydzieleri lesnych.

W obszarze Natura 2000 Jeziora Wdzydzkie zostat udokumentowany przy-
padek przeprowadzenia w roku 2003 trzebiezy wczesnej w wydzieleniu

z dobrze zachowanym runem chrobotkowym. Trzebiez byta przeprowadzona
nietypowo, gdyz catos¢ drewna, okoto 16,68 m?* grubizny oraz 42,17 m?
drobnicy, po zabiegu zostata wybrana. Trzebiez byfa robiona przez prywat-
na osobe, ktéra catos¢ usunietego drewna wybrata z pododdziatu. Podczas
zesztorocznego i tegorocznego monitoringu stwierdzono w dalszym ciggu
bardzo dobry stan zachowania tej powierzchni. Jednoczesnie w innych
pododdziatach po zabiegach catos¢ drewna pozostata na dnie boru. Skutkiem
tego jest poczatkowo czesciowy, a w konsekwencji catkowity zanik runa
chrobotkowego i degradacja siedliska.

Zniszczenia
drzewostanéw —
wiatrotomy,
gradacje owaddéw

Czynnik ten nie odgrywa waznej roli w monitoringu tego typu siedliska. Na
wiekszosci stanowisk nie odnotowano znaczacych zniszczen. Zniszczen
mechanicznych, np. wiatrotoméw w ogéle nie odnotowano. Na kilku stanowi-
skach wystepuje drzewostan porazony hubg korzeniowa.

Perspektywy
ochrony

Ocenie podlegaja realne mozliwosci ochrony siedliska i utrzymanie go w sta-
nie nie pogorszonym, przy analizie mozliwych do okreslenia czynnikéw od-
dziatujacych na siedlisko w najblizszej przysztosci. Brano pod uwage aktualny
stan ochrony (obecno$¢ na obszarze chronionym), znane zapisy w planach

i operatach ochrony, czynniki biotyczne i antropogeniczne, oddziatywania
gospodarcze i turystyke.

W wyniku przeprowadzonego monitoringu zauwazano pewng prawidto-
wosc jesli chodzi o perspektywy stanu zachowania siedliska w przysztosci.
Perspektywy te sa najmniejsze w obszarach srodkowej i wschodniej Polski,

a najwieksze w Polsce pétnocno-srodkowej oraz zachodniej.
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Tab. 2. Waloryzacja parametréw stanu oraz wskaznikdéw specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego
9170 — $rédlgdowy bér chrobotkowy

Powierzchnia
siedliska
na stanowisku

Nie podlega zmianom
lub zwieksza sie

Inne kombinacje

WyrazZny spadek po-
wierzchni siedliska

w poréwhnaniu z wcze-
$niejszymi badaniami lub
podawanymi w literaturze

Specyficzna struktura i funkcje

Charakterystyczna
kombinacja
florystyczna

80-100% wszystkich
gatunkéw

60-79%

<50%

Udziat
procentowy
siedliska

na transekcie

70%-100%

50%-70%

<30%

Obce
gatunki
inwazyjne

Brak

Sa, ale nieliczne

Liczne

Rodzime
gatunki
ekspansywne
roslin zielnych

0-10%

11-20%

>20%

Wystepowanie
i stan populacji
chrobotkow

Kondycja plech dobra
Runo zwarte

Kondycja plech srednia
Runo stabo ptatowate

Kondycja plech zta
Runo silnie ptatowate

Ogélny stosunek
pokrycia porostéw
i mchow

do pokrycia roslin
naczyniowych

90-100% : 10-0%
W tym porosty
od 60 do 90%

70-80% : 30-20%
W tym porosty od 40
do 60%

<60% : >40%
W tym porosty mniej niz
40%

o Drzewostan >90 lat 50-90 lat <50 lat

drzewostanu

(o= Niewielka ilos¢ drewna | Duza ilos¢ martwego

drewna :
Brak drewna martwego z naturalnego | drewna (np. stosy gatezi)

martwego

; opadu
w dnie lasu

Gatunki obce
w drzewostanie

Brak

Sa nieliczne

Sq bardzo liczne

z uzytkowaniem

Naturalne s : :

odnowienie Wyste*puijqaflal,e. i L'Cine by patkowiiy Bardzo liczne
S w matych ilosciac bra

Sak;iar;z;cdrzew Brak Sa nieliczne Sq bardzo liczne
Przeksztatcenia :

zwiazane Stabe Srednie Duze
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Zniszczenia
drzewostanow —
wiatrotomy,
gradacje owaddéw

Istnieja, ale ich inten-
Brak sywnos¢ na $rednim Bardzo intensywne
poziomie

Wszystkie wskazniki

Ogélnie : Wszystkie wskazniki Jeden lub wiecej wskaz-
struktura <aiddgl e oeeiigo o kardynalne oceniono nikéw kardynalnych
i funkcje e e rzynajmniej na U1 oceniono na U2
J przynajmniej U1 e ]
Perspektywy zachowania
Sl Shenvons
Perspekt doskonate, nie przewi- S ny silny wplyw czynnikéw
ochr}:)nyywy dujse - znaczn%go od- |Inne kombinacje zagrazajacych, nie mozna
dziatywania czynnikéw Zignanoa et
e nia siedliska w dtuzszej
ol perspektywie czasowej

Wszystkie parametry Jni gterg\!\tlgc\glrﬁgﬂopﬁ;a' Jeden lub wiecej parame-

Ocena ogélna : . :
oceniono na FV Ut beak oean o tréw oceniono na U2

Wskazniki kardynalne

o Charakterystyczna kombinacja florystyczna

e Wystepowanie i stan populacji chrobotkéw

e Ogdlny stosunek pokrycia porostéw i mchéw do pokryaa ro$lin naczyniowych
e Wiek drzewostanu

e Obecnos¢ drewna martwego w dnie lasu
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Tab. 1. Opis wskaznikéw specyficznej struktury i funkcji siedliska przyrodniczego oraz parametru ,perspektywy
ochrony” dla siedliska przyrodniczego 7110 — torfowiska wysokie z ro$linnoscia torfotwéreza (zywe)

& pecyficzna struktura i funkcje e
Powszechnie uznawanymi gatunkami charakterystycznymi (fitosocjologicznie)
o dla siedliska sg taksony zwiazane z klasg Ox Ccoco—Sp%agnetea (np. rosiczka
C&mnki , = oqugio!istna Drosera rotundifolia, zurawina bfotna Oxyccocus pqlustris, mo-
Ealen e drzewnica zwyczajna Andromeda polifolia, torfowce: magellariski Sphagnum
- e - | magellanicum, czerwony S. rubellum, brunatny S. fuscum). Z torfowiskami
: e wysokimi silnie zwigzane sg tez niektére gatunki uznawane za charaktery-
| styczne np. dla boréw czy brzezin bagiennych (np. bagno zwyczajne Ledum
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palustre, boréwka bagienna Vaccinium uliginosum). W strefie tzw. dolinek
Zzaznacza sie duzy udzial (czesto dominacja) gatunkow z klasy Scheuchzerio-
Caricetea nigrae (np. turzyca bagienna Carex limosa, przygielka biata Rhyn-
chospora alba; torfowce: spiczastolistny Sphagnum Cuspidatarm, Konczysty
Sphagnum falfax).

Pokrycie
i struktura
gatunkowa
torfowcow.

Torfowce stanowia najwazniejszy element roslinnosci torfowisk wysokich.
Jest to grupa roslin ,siedliskotwérczych” w pelni odpowiedzialnych za rozwdj
torfowisk wysokich, Wsréd okolo 35 gatunkéw torfowcow wystepujacych

w Polsce mozna wyr6zni kilka gatunkow o dosc waskim spektrum wyma-
gari siedliskowych dosc dobrze charakteryzujacych siedlisko 7110, a przede
wszystkim pozwalajacych odr6nic je od torfowisk przejsciowych. Niestety,
umiejetnosc rozpoznawania gatunkow w obrebie tej grupy roslin posiada wa-
skie grono specjalistow. Dlatego dla oceny tego wskaznika wybrano zaledwie
kilka gatunkéw torfowc6w (torfowiec magellariski Sphagnum magellanicum,
torfowiec czerwony Sphagnum rubellum, torfowiec brunatny Sphagnum
fuscum, torfowiec spiczastolistny Sphagnum. cuspidatum, torfowiec koriczysty
Sphagnum fallax) rozpoznawalnych przez wigkszos¢ botanikow.

Obce
gatunki inwazyjne

Wskaznik odnosi sie do gatunkéw obcych geograficznie. Nie obserwowano
dotychczas obcych gatunkow inwazyjnych; ze wzgledu na potencjalne zagro-
Zenie nalezy ten wskaznik monitorowac.

Rodzil
gatunki
ekspansywne
roslin zielnych

e

W obrebie torfowisk wysokich rzadko obserwuje sie obecnosc gatunkéw
ekspansywnych, co zwiazane jest z naturalnym charakterem ka, niskim
pH oraz niska trofia utrzymujacymi sie stosunkowo diugo, nawet w sytuacji
oddzialywania niekorzystnych czynnikow, takich jak zanieczyszczenia atmos-
feryczne. Specyficzne warunki w jakich wyksztalcaja si¢ torfowiska wysokie
skutecznie ograniczaja niekorzystne oddzialywanie zar6wno czynnikw natu-
ralnych jak i antropogenicznych. Dopiero bezposrednia ingerencja czlowicka
(odwodnienie, eksploatacja) uruchamia szereg niekorzystnych i niezwykle
dynamicznych proceséw w tym ekspansje gatunkéw obeych ekologicznie.
Gatunki ekspansywne odnolowywane na torfowiskach wysokich Swiadcza

o przesuszeniu | eutrofizacji. Efekiem silnego przesuszenia moze byc ekspan-
sja trzeslicy modrej Molinia coerulea, natomiast niewielkiego zaburzenia sto-
sunkéw wodnych ekspansja wrzosu Calluna vulgaris. Gatunkiem ekspansyw-
nym na torfowiskach wysokich bywa tez trzcina pospolita Phragmites australis.
Przypuszczalnie $wiadczy o znacznym podniesieniu sie troiii siedliska.
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Odpowiednie
uwodnienie

Optymalnym okresem dla badania odpowiedniego uwodnienia jest sierpiers.
Odpowiednie uwodnienie jest jednym z najwazniejszych czynnikéw decydu-
jacych o stanie sicdliska. Korzystne warunki wodne na torfowiskach wysokich
Zzwiazane s zar6wno z odpowiednio wysokim poziomem wéd gruntowych
jak tez jego wahaniami. Za wiasciwe i oceniane najwyzej powinny byc wa-
runki, gdzie poziom wody nigdy nie spada ponizej kilku, kilkunastu centyme-
6w ponizej powierzchni gruntu i przez wieksza czes¢ roku woda ujawnia sie
pod cigzarem czlowieka.

Struktura
powierzchni
toriowiska
(obecnosc
dolinek i kep)

Jako jedna z waznych cech torfowisk wysokich podaje sie charakterystyczna
strukture kepkowo-dolinkowa, gdzie dolinki (mocniej uwodnione) zajmowane
sa przez gatunki glownie z Klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae, natomiast
kepki ~ przez gatunki z Oxyccoco-Sphagnetea. Nalezy jednak pamietac, ze
czes¢ torfowisk (tzw. kontynentalne torfowiska wysokie) maja zblizona struk-
ture do mszarow dywanowych i praktycznie pozbawione sa charakterystycz-
nych kep i dolinek. Stosowanie tego pomocniczego wskaznika powinno byc
zatem ograniczone do geograficznego zasiggu torfowisk wysokich o strukturze
kepkowo-dolinkowej. Ocena struktury torfowiska powinna réwniez brac pod
uwage elementy budujace kepki. Wazna informacja jest, czy kepki budowa-
ne sa przez gatunki roslin zielnych, np. welnianke pochwowata Eriophorum
vaginatum, czy tez przez mszaki, podobnie w przypadku dolinek.





