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Trudno nie zgodzi¢ sie z teza Profesora Pilca (Wyborcza, 20.08.2024), ze
sniedostateczne finansowanie jest [...] jedna z gléwnych bolaczek nauki w naszym kraju”.
Sadze, ze nawet glowna, cho¢ zdecydowanie nie jedyng. Zawsze styszymy, ze obecna
kondycja Polski nie pozwala na radykalne zwiekszenie finansowania nauki, gdyz sa
pilniejsze potrzeby - i ten sam argument powtarzany jest niezmiennie od kilkudziesieciu
lat. Moim zdaniem wynika on nie tylko z kréotkowzrocznosci politykéw, ale przede
wszystkim z ich przekonania, ze w naszym kraju nauka niczego warto§ciowego nie wnosi;
powinna by¢, bo gdzie indziej jest, wiec niech i u nas bedzie. Zalézmy krawat, bo inni beda
w krawatach. Przedstawiony projekt ustawy takze wydaje sie by¢ pochodng takiego
podejscia.

Argumenty wskazujace na gleboka niestusznosé¢ wielu rozwigzan proponowanych
w projekcie Ustawy byly wielokrotnie i celnie przedstawiane w przestrzeni publicznej,
chcialbym wiec ograniczy¢ sie do kilku uwag.

Odnosze wrazenie, ze Autorzy Projektu Ustawy PAN nie do konca maja
$wiadomos¢, czym jest Polska Akademia Nauk, ze jest to zgromadzenie najwybitniejszych
naukowcoOw naszego kraju, bedgce wizytowka nauki polskiej za granicg oraz wobec wiadz
panstwowych i stanowigcych dla nich zaplecze eksperckie. W zwigzku z tym zasady jej
funkcjonowania nie moga by¢ takie same jak zasady funkcjonowania okregowej spotdzielni
mleczarskiej, resortowego przedsiebiorstwa czy instytutu (przy pelnym szacunku dla
wszystkich tych wielce pozytecznych instytucji). Projekt, ostentacyjnie ignorujacy
$rodowiskowy projekt ustawy o PAN, w jawny sposob zmierza w kierunku utraty
niezaleznosci 1 samorzadnosci przez PAN. Propozycje zmiany sktadu Zgromadzenia
Ogolnego i odebranie prawa glosu czlonkom-seniorom Korporacji, w wyniku ktérych
czlonkowie Korporacji bedg stanowi¢ mniejszo$¢ w gronie wybierajacym cztonkow i
wladze Akademii godzi w samorzadnos$é Korporacii.

Postulowane w projekcie przejecie z rak Prezesa Rady Ministrow przez Ministra
wlasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki nadzoru nad PAN jest oczywistym
obnizeniem prestizu Akademii i1 stwarza powazne zagrozenie dla jej przysziosci. Ustawa
bedzie obowigzywaé przez lata, a nie mozna przeciez wykluczy¢ takich wynikow
wyboréw, w wyniku ktérych ministrem zostanie talib wrogo nastawiony wobec Akademii.
Pozostawienie nadzoru nad PAN Prezesowi Rady Ministréw pozostawia wiekszy margines
bezpieczenstwa. Widzimy, jak trudno jest obecnej wladzy wyplata¢ sie z zaszlo$ci i
pulapek prawnych poprzedniej ekipy. Nalezy tez przypomnieé¢, ze potencjal naukowy
Akademii stuzy¢ ma (i niejednokrotnie stuzyl) potrzebom innych resortow, zwlaszcza
przemystowi czy ochronie zdrowia.

Komitety naukowe PAN sg, jak sama nazwa wskazuje, komitetami Polskiej
Akademii Nauk a nie Ministerstwa. Delegowanie do nich reprezentantow Srodowiska
szkolnictwa wyzszego 1 nauki jest po prostu niestosowne i jest swego rodzaju votum
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nieufnosci wobec procedur wyboru cztonkéw komitetéw i kompetencji komitetow w
zakresie dokooptowania do swojego grona ekspertow. System wyboréw czlonkow
komitetow naukowych PAN jest efektem wieloletniej ewolucji, jest w peni przejrzysty i
demokratyczny. Negowanie tego dobrze funkcjonujacego systemu jest wyrazem braku
zaufania wobec spotecznosci naukowej. Delegowanie przedstawicieli instytucji
szkolnictwa wyzszego i nauki odbywa sie zwykle w sposéb arbitralny i nieprzejrzysty.
Dobrze znany mi jest przypadek oficjalnego zgloszenia przez pewien uniwersytet
kandydatury do Akademii Mtodych Uczonych osoby, ktorej habilitacja zostata odrzucona
z bardzo krytycznymi recenzjami. Je$li zalezy nam na obnizeniu prestizu PAN i komitetow
naukowych PAN, to proponowane rozwiazanie dobrze przystuzy sie temu celowi.

Obligatoryjne nadawanie statusu cztonka seniora cztonkom PAN osiggajacym wiek
75 lat jest jaskrawym przejawem ageizmu i ignoruje obecng wiedze o heterogennosci
procesu starzenia i1 zwiekszenia dlugosci aktywnego zycia we wspotczesnych
spoteczenstwach. Walczymy z przejawami dyskryminacji ze wzgledu na rase, pte¢, religie
czy jej brak i orientacje seksualng, a dyskryminacja ze wzgledu na wiek jest kultywowana
1 proponowana przez ministra Rzadu RP. To stanowisko stoi w sprzecznosci z deklarowang
przed Rzad polityka dobrowolnego wydtuzania czasu aktywnosci zawodowej. W moim
przekonaniu jest to takze sprzeczne z art. 32 Konstytucji RP. Rezygnacja z aktywnej
dziatalnosci moze by¢ prawem ale nie koniecznoscig. W wiekszosci kultur osoby starsze
byly zawsze otoczone szacunkiem ze wzgledu na ich wiedze 1 doswiadczenie; w
instytucjach takich jak akademia nauk te warto$ci winny by¢ szczegélnie cenione, nie za$
podlega¢ dyskryminacji. Czy kto§ wpadl na pomyst by sportowcom nadawac status
sportowca-seniora po ukonczeniu 30 roku zycia i zakaza¢ uprawiania sportu?

Pewne zdumienie budzi zmiana proponowana w p.5 ust. 1 art. 36 Ustawy
dotyczacego zadan komitetow naukowych. W obecnie obowigzujacej Ustawie moéwi on:
~wspolpraca z organami i instytutami naukowymi Akademii we wspieraniu rozwoju oséb
rozpoczynajacych kariere naukowa”. Proponowana jest zmiana tresci na: ,wspolpraca z
organami Akademii i instytutami we wspieraniu rozwoju 0séb rozpoczynajacych kariere
naukowg”. Ciekawe, jaki dalekosiezny cel przy$§wieca propozycji tej zmiany.
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